SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

I1. US 333/2025-34

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Iubosa Szigetiho (sudca
spravodajca) a sudcov Petra Molndra a Petra Straku v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o ustavnej staznosti stazovatel'a [N, I

B -ost0pcného SODOMA VULGAN, spol. sr.o., Kominarska 2, 4
Bratislava, proti postupu Mestského sudu Bratislava IV (predtym Okresny sud Bratislava III)

v konani vedenom pod sp. zn. B3-16C/24/2021 takto
rozhodol:

1. Postupom Mestského sudu Bratislava IV v konani vedenom pod sp. zn. B3-16C/24/2021 bolo
porusené zikladné pravo stazovatel'a na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla
&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a ¢l. 38 ods. 2 Listiny zakladnych prav a slobdd a pravo
na prejednanie zaleZitosti v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane 'udskych prav
a zékladnych slobod.

2. Mestskému stidu Bratislava IV prikazuje, aby vkonani vedenom pod sp. zn.
B3-16C/24/2021 konal bez zbyto¢nych prietahov.

3. Stazovatelovi priznava finanéné zadostucinenie v sume 1 000 eur, ktoré mu j e Mestsky
sud Bratislava IV povinny zaplatit’ do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

4. Stazovatelovi priznava nahradu trov pravneho zastipenia v sume 644,94 eur, ktoru
j e Mestsky sud Bratislava IV povinny zaplatit pravnemu zastupcovi stazovatela do dvoch
mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

5. Vo zvysnej Casti ustavnej staznostinevyhovuje.



Odovodnenie:

L.
Skutkovy stav a staZnostna argumentaicia

1. Ustavnému sudu bola 5. maja 2025 dorudena ustavna staznost’ stazovatela, ktorou namieta
porusenie svojho zakladného préva na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gistava®) a podla &l. 38 ods. 2 Listiny zakladnych
prav a slobod (d’alej len ,,listina“) a prava na prejednanie zélezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6
ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor®) postupom
mestského sudu vo veci oznaCenej v zahlavi tohto nalezu. Stazovatel pozaduje priznanie
finan¢ného zadostucinenia a nahrady trov konania. Rovnako ziada, aby ustavny std prikézal
mestskému sudu konat’ bez zbyto¢nych prietahov.

2. Ustavni staznost’ ustavny sid uznesenim ¢&. k. II. US 333/2025-27 z 28. maja 2025 prijal podla
§ 56 ods. 5 zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude*) na d’alSie
konanie v celom rozsahu.

3. Zo staznosti a z jej priloh vyplyva, Ze na mestskom stide prebieha sporové konanie o zaplatenie
istiny 1 413 eur s prislusenstvom. Stazovatel méa v tomto konani procesné postavenie zalovaného.
Zalobca vo veci podal Zalobu na Okresnom stide Banska Bystrica, ktory platobnym rozkazom
sp. zn. 21/Up/1716/2020 z 12. decembra 2020 ulozil povinnost’ Zalovanému zaplatit’ uvedenu istinu
s prislu§enstvom. Zalovany proti platobnému rozkazu podal odpor 12. oktdbra 2020. Pripisom
Okresného sudu Banska Bystrica z 1. marca 2021 bolo zalovanému ozndmené, Ze predmetna vec
bola postipend Okresnému sudu Bratislava III (dalej len ,okresny sud®). Vzhladom
na nadobudnutie u¢innosti tzv. novej siidnej mapy v intenciach zékona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach
a obvodoch sudov Slovenskej republiky a ozmene zdkona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny
poriadok v platnom zneni za pripadné prietahy v konani, ktoré vznikli pocas konania
pred okresnym sudom, t. j. pred zriadenim mestského sudu, uz zodpoveda mestsky std ako orgéan
verejnej moci, na ktory presSiel od 1. jina 2023 vykon stdnictva vo veci stazovatela. Podla
stazovatela mestsky std (predtym okresny sud) je v predmetnej veci uz vySe Styroch rokov
absolutne necinny, vo veci nevykonal ziadne tikony.

4. Stazovatel' konStatuje, Ze sa nachadza v stave pravnej neistoty tykajlicej sa jeho majetku,
ked'Ze v pripade prehry v spore bude povinny uhradit’ okrem istiny iuroky zomeskania, ktoré
sa od zaCiatku sporu neprimerane navysili v dosledku necinnosti konajliceho sudu. Stazovatel
uvadza, Ze svojim spravanim nedal pricinu k vzniku prietahov v konani.

5. Stazovatel’ Ziada priznanie primerané¢ho finanéného zadost'u¢inenia vo vyske 5 000 eur.

IL.
Vyjadrenie mestského sudu

6. Podpredseda mestského stdu listom sp.zn. 1SprV/362/2025 z 13. jana 2025 k postupu
mestského sudu uviedol, ze vec bola zdkonnému sudcovi pridelena 4. marca 2021, ktory nariadil



termin pojedndvania na 15. méj 2024, ktoré bolo odrocené¢ na 20. november 2025 na ucely
vykonania navrhnutého dokazovania.

7. Podpredseda mestského sudu uznal, Ze je nesporné, Ze v obdobi od 4. marca 2021 do 9. oktdbra
2024 mestsky sud nevykonal Ziaden ukon.

8. V zéavere vyjadrenia podpredseda mestského sudu prejavuje svoj ndzor, ze je ustavna staznost’
z Casového hl'adiska ucelovo podana, ked’ze vo vztahu k neCinnosti mestského sudu bol st'azovatel’
pasivny (o stav konania sa nezaujimal, ¢i uz formou Ziadosti o oznamenie stavu konania, Ziadosti
o nariadenie terminu pojednavania, ¢i pripadnej urgencie).

9. Ustavny sud podl'a § 58 ods. 3 zakona o ustavnom stide vec prejednal a rozhodol bez nariadenia
ustneho pojednavania, pretoze na zéklade obsahu podani a vyziadanych spisov dospel k zaveru,
ze od ustneho pojednavania nemozno ocakavat’ d’alSie objasnenie veci.

111
Posudenie dovodnosti ustavnej st’aznosti

III.1. K namietanému poruSeniu zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych
prietahov zaruceného v €l. 48 ods. 2 tstavy, ¢l. 38 ods. 2 listiny a prava na prejednanie
zalezitosti v primeranej lehote podl’a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru mestskym stiidom:

10. Predmetom konania pred ustavnym sidom je rozhodovanie o tom, ¢i postupom mestského sudu
v napadnutom konani doSlo k porusSeniu zakladného prava stazovatela na prerokovanie veci
bez zbytocnych prietahov zaru¢eného v Cl. 48 ods. 2 ustavy v spojitosti s ¢l. 38 ods. 2 listiny
a prava na prejednanie veci v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru.

11. Ustavny sud pri rozhodovani o staznostiach namietajtcich porusenie zdkladného prava podla
&l. 48 ods. 2 ustavy vychadza zo svojej ustélenej judikatury, v sulade s ktorou ,,Ugelom zakladného
prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov je odstranenie stavu pravnej neistoty, v ktorej
sa nachadza osoba domahajlica sa rozhodnutia v§eobecného siidu. Samotnym prerokovanim veci
na sude sa pravna neistota osoby domahajucej sa rozhodnutia neodstraiiuje. K stavu pravnej istoty
dochaddza zasadne az pravoplatnym rozhodnutim siudu alebo inym zdkonom predvidanym
sposobom, ktory znamena nastolenie pravnej istoty inak ako pravoplatnym rozhodnutim sudu.*
(IV. US 221/04).

12. Zakladnou povinnost'ou sudu a sudcu je zabezpecit' taky procesny postup v sidnom konani,
ktory €o najskdr odstrani stav pravnej neistoty, kvoli ktorému sa ucastnik obratil na sud
so ziadost'ou o jeho rozhodnutie.

13. Pri posudzovani otazky, ¢i v sudnom konani doSlo k zbytocnym prietahom v konani,
a tym aj k poruseniu zédkladného prava podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy, Ustavny sud v stlade so svojou
doterajSou judikatirou zohladiuje tri zdkladné kritéria, ktorymi st pravna a faktické zlozitost’ veci,
o ktorej sud rozhoduje (1), spravanie ucastnika sidneho konania (2) a postup samotného sudu (3).
V sulade s judikatirou Eurdpskeho stdu pre 'udské prava (d’alej len ,,ESCP*) istavny sud v ramci
prvého kritéria prihliada aj na predmet sporu (povahu veci) v posudzovanom konani a jeho vyznam
pre stazovatela. Podl'a uvedenych kritérii posudzoval Gstavny sud aj staznost’ stazovatel’a.



14. Pokial’ ide o kritérium, ktorym je pravna a faktickd zlozitost’ veci, ustavny sud konstatuje,
ze predmet konania tvori bezni sucast’ rozhodovacej Cinnosti vSeobecnych sidov s ustilenou
judikatirou. Na akukol'vek pravnu ¢i fakticku zlozitost’ nepoukézal ani samotny mestsky sud.

15. Vo vztahu k spravaniu stazovatela ustavny sud konStatuje, ze stazovatel' sa o predlzenie
napadnutého konania v jeho relevantnej ¢asti sam nepricinil.

16. Napokon sa tstavny sud zaoberal hodnotenim postupu mestského sudu v napadnutom konani,
pricom vychadzal zo svojej ustalenej judikatiry, v zmysle ktorej zbyto¢né prietahy v konani mézu
byt zapriCinené nielen samotnou necinnostou vSeobecného sudu, ale aj jeho neefektivnou
¢innostou, teda takym konanim, ktoré nevedie efektivne k odstraneniu pravnej neistoty
(IL. US 32/03, IV. US 267/04, IV. US 182/08).

17. Z popisaného priebehu konania ustavny sud zistil, ze vo veci kona mestsky std viac ako 4 roky
a spor dosial’ nie je pravoplatne rozhodnuty. Zo samotného vyjadrenia podpredsedu mestského sudu
je zjavné, ze sud bol absolutne necinny (4. marca 2021 bola vec pridelend zakonnému sudcovi
a dosial’ sa neuskutocnilo ani jedno pojednavanie vo veci samej, to je nariadené az na 20. november
2025). Uz s prihliadnutim na celkovt dizku absolttnej nedinnosti sudu je potrebné konstatovat,
ze ne¢innostou mestského sudu bolo porusené zdkladné pravo stazovatela na prerokovanie jeho
veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 tustavy, ¢l. 38 ods. 2 listiny a jeho pravo
na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru (bod 1 vyroku nalezu).
Pritom ani pripadné nadmerné mnozstvo veci pridelenych zdkonnému sudcovi, ktorych prejednanie
arozhodnutie musi zabezpecit, by mohlo ospravedlnit vzniknuté prietahy len docCasne,
ato len v tom pripade, Ze sa na tento Ucel prijali v€as a adekvatne opatrenia na rozhodnutie tychto
veci. Sud v procese rozhodovania poskytuje okrem iného aj ochranu ziakladnému pravu
na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov. Nesplnenie tejto povinnosti nemdze stratit
charakter protipravnosti ani doslednym uplatiovanim pravidla o vybavovani jednotlivych veci
podla poradia ich ndpadu. V opacnom pripade by zachovanie zdkladného prava podla ¢l. 48 ods. 2
ustavy v jednom konani automaticky ospravedliiovalo poruSenie tohto prava v konani o neskorse;j
zalobe (I11. US 572/2022).

IV.
K navrhu na prikazanie vo veci konat’

18. Stazovatel’ navrhuje, aby Ustavny sid prikazal mestskému sidu vo veci konat’ bez zbyto¢nych
prietahov.

19. Podl'a § 133 ods. 3 pism. a) zakona o ustavnom sude ak porusenie prav alebo slobod vzniklo
necinnost'ou, Ustavny stud modze prikazat’, aby ten, kto tieto prava alebo slobody porusil, vo veci
konal.

20. Vzhl'adom na skuto¢nost’, zZe napadnuté konanie nebolo v ¢ase rozhodovania ustavného stdu
pravoplatne skoncené, ustavny sid podla ¢l. 127 ods. 2 ustavy prikdzal mestskému stdu,
aby v napadnutom konani konal bez zbyto¢nych prietahov (bod 2 vyroku nalezu).



V.
Primerané finanéné zadostudinenie

21. Podla ¢l. 127 ods. 3 ustavy ustavny sid mdze svojim rozhodnutim, ktorym vyhovie staznosti,
priznat’ tomu, koho prava podl'a odseku 1 boli porusené, primerané finan¢né zadost'ucinenie.

22. Podl'a § 123 ods. 2 zdkona o ustavnom sude ak sa stazovatel doméaha primeraného financného
zadostuCinenia, v ustavnej staznosti uvedie rozsah, ktory pozaduje, a z akych dovodov
saho domdha. Z § 135 ods. 1 zdkona o ustavnom sude vyplyva, ze ak ustavny sud prizna
stazovatelovi primerané financné zadostucinenie, organ verejnej moci, ktory porusil zakladné
prava a slobody st'azovatela, je povinny st'azovatel'ovi priznané finanéné zadost'u¢inenie zaplatit
do dvoch mesiacov od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia Gstavného stdu.

23. Pri rozhodovani o primeranom finanénom zadostucineni ustavny std vychddza zo zasad
spravodlivosti, z ktorych vychadza aj ESCP, ktory spravodlivé finanéné zadost'ucinenie podla ¢l. 41
dohovoru priznava so zretel'om na konkrétne okolnosti pripadu.

24. Ustavny sud konstatuje, ze zésah do stazovatelovho zakladného prava na prerokovanie veci
bez zbytocnych prietahov, resp. prava na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote si vyzaduje
priznanie finanéného zadostuéinenia. Ustavny sid viak povaZuje stazovatelom pozadovani sumu
finan¢ného zadost'ucinenia za neprimerantl, resp. preexponovani a na tomto mieste pripomina,
ze ESCP akceptuje prizndvanie primeraného financného zadostucinenia v sume, ktora
nie je neprimerand, hoci by bola niZ§ia neZ suma priznavand ESLCP (porovnaj Ivan a Martin Medi¢
proti Chorvatsku, rozhodnutie z 5. 2. 2009, ¢. 55864/07; Roje proti Chorvéatsku, rozhodnutie
z25.6.2009, ¢. 8301/06).

25. Vzhl'adom na konStatované zbytocné prietahy v postupe vSeobecného sudu v napadnutom
konani, bertic do uvahy najméa charakter predmetu konania a jeho vyznam pre staZovatel’a, teda to,
¢o je pre stazovatela ,,v stavke®, ako aj absolutnu ne€innost’ stidu, resp. obdobie pravnej neistoty
stazovatela, majic na paméti, ze cielom priznania primeraného finanéného zadostucinenia
je len zmiernenie ujmy pocit'ovanej z porusenia zakladnych prav alebo slobod zarucenych ustavou,
resp. zavdznou medzinarodnou zmluvou, ustavny sid povazoval priznanie finanéného
zadost'u¢inenia v sume 1 000 eur za primerané konkrétnym okolnostiam pripadu (bod 3 vyroku
nalezu). Vo zvyS$nej Casti navrhu na priznanie finan¢ného zadost'u¢inenia nevyhovel (bod 5 vyroku
nalezu).

VL.
Trovy konania

26. Podla § 73 ods. 3 zédkona o Gstavnom sude ustavny sud moze v odovodnenych pripadoch podla
vysledku konania uloZit’ niektorému ucastnikovi konania, aby uplne alebo sc€asti nahradil inému
ucastnikovi konania alebo $tatu trovy konania.

27. Ustavny std priznal stazovatel'ovi ndhradu trov konania podl'a § 11 ods. 3, § 13a ods. 1 pism. a)
a c¢) vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z.z. o odmenach
andhraddch advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,vyhlaska®) v rozsahu tarifnej odmeny za dva uUkony pravnej sluzby v roku 2025



(prevzatie zastupenia, podanie Ustavnej staznosti) a rezijného pausalu k nim podla § 16 ods. 3
vyhlasky zvysent o dan z pridanej hodnoty. Takto uréend suma predstavuje celkom 644,94 eur (bod
4 vyroku nalezu).

28. Priznani ndhradu trov konania je mestsky sid povinny zaplatit’ na Gcet pravneho zastupcu
stazovatela do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nélezu (§ 62 zdkona o Gstavnom sude
v spojeni s § 263 ods. 1 Civilného sporového poriadku).

29. Podl’a ¢l. 133 ustavy toto rozhodnutie nadobuda pravoplatnost’ diiom jeho dorucenia ucastnikom
konania.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu tistavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 26. augusta 2025

Lubos Szigeti
predseda senatu



